ZAPIS

Z 4. mimo radného zasedani

Zastupitelstva m ésta Uvaly

konaného dne

22.5. 2017

Zapis z jednani Zastupitelstva mésta Uvaly byl vytvoFen pomoci programu TED®




Mésto Uvaly

ZAPIS

4. mimofadné Zastupitelstvo mésta Uvaly,
konané dne 22. 5. 2017 v 18:00 hod.
Centrum volno€asovych aktivit PétaSedesatka,

Riegerova &p. 65, Uvaly

PFitomni: Mgr. Petr Borecky, Ing. Alexis Kimbembe, Dr. Vitézslav Pokorny, Mgr. Vojtéch Dvoracek, JUDr. Ing.
Petr Petrzilek, Bc. Nadézda Kouklova, Mgr. Dana Poldkova, Ing. Ludmila Milerova, Mgr. Jaromir Gloc,
Ing. Jan Cerny, Josef Krutsky, Roman Martinak, Jana Tesafova, Ing. Helena Bulickova, Bc. Petr
Matura, Jitka Hamouzova, Katefina BaStova

Omluveni: Josef Polak, Miloslav Kolafik, Ing. Helena Varova
Ovérovatelé: Mgr. Petr Borecky, Dr. Vitézslav Pokorny, Mgr. Vojtéch Dvofacek,
Zapsal: Ing. Dana Kucerova

Tento zapis obsahuje Udaj o poctu pfitomnych ¢lenll zastupitelstva, schvaleny porad jednani zastupitelstva obce,
prubéh a vysledek hlasovani a pfijatd usneseni, dale podstatu projednavané véci, projevy zastupiteld a obcand
vyslovné pozadované k uvedeni do zapisu a dale informaci o tom, zda probéhla diskuze a jména diskutujicich. Uplné
znéni diskusi a dotaz(i zastupitell a ob¢ant k jednotlivym bodim jednani je obsazeno v nepferuSovaném a
kompletnim zdznamu zasedani zastupitelstva umisténém na internetovych strankach meésta a ulozeném na meéstském
Ufadé. Tento zdznam je vefejnosti dostupny k nahlédnuti bud’ dalkovym pfistupem, nebo na vyzadani na méstském
Ufadé na zaznamovém médiu.

Starosta zahdjil jednani v 18:00 hodin.

Starosta konstatoval, Ze jednani zastupitelstva bylo svolano v mimofadném terminu a Zze béznou kontrolou poctu
zUcGastnénych zastupitell je zastupitelstvo usnaseni schopné.

Starosta se dotazoval, zda ma nékdo z ovéfovatelld k minulému zapisu pfipominky. Ovérovatelé Bc. Kouklova, Ing.
Kimbembe sdélili, Ze zapis byl ovéren.

N&vrh ¢lent navrhové komise ve slozZeni: Ing. Ludmila Milerové, Ing. Alexis Kimbembe
Zastupitelstvo mésta Uvaly schvaluje navrhovou komisi ve slozeni:

Ing. Ludmila Milerova, Ing. Alexis Kimbembe.

Pro: 12 Proti: 0O Zdrzel se: 0

Navrh ovéfovatell zapisu: Dr. Vitézslav Pokorny, Mgr. Vojtéch Dvoracek
Zastupitelstvo mésta Uvaly schvaluje ovéfovatele zapisu:
Dr. Vitézslav Pokorny, Mgr. Vojtéch Dvoracek

Pro: 12 Proti: 0 Zdrzel se: 0

zapisovatel: Ing. Dana Kucerova
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Starosta poté nechal hlasovat o programu, ktery v odhlasované podobé neobsahoval bod €. 4.
Pro - 12 Proti - 0 ZdrZel se - 0

Schvaleny program:

Bod | Véc Stav po jednani
1. | Zahajeni
2. | Uvalské koupalist & Schvélen
3. | Parkovist & pro navst évniky koupalist é Schvélen
4. | Nesouhlas s navrzenym trasovanim cyklostezky p  fes koupalist & Schvélen
5. | Kupni smlouva - pozemky v Radlické  €tvrti Schvélen
6. | Ukonceni jednani

K jednotlivym bod @m programu:

1.

Zahajeni

Bod 2. Uvalské koupalist &

Predkladatel: Petr Borecky, starosta

V fijnu roku 2016 probé&hlo v Uvalech referendum, ve kterém obyvatelé Uval odpovidali na otazku "Jste pro, aby
bylo obnoveno Gvalské koupalisté, i kdyz o naklady s tim spojené budou kraceny finanéni prostfedky uréené na
rekonstrukci infrastruktury a ostatniho majetku?" Referenda se zuc&astnilo 50,2% voli¢u, z nichZz 75% rozhodlo,
Ze koupalisté chce obnovit.

Vedeni mésta na zakladé vysledkd referenda zacalo konat kroky k jeho naplnéni. Zakladnim krokem bylo
provedeni dikladného technického auditu koupaliSté, ktery je vychodiskem pro navrh rekonstrukce koupalisté
dle dneSnich norem. V ramci auditu byly realizovany tyto kroky:

1) rozbor vody ze studné v arealu koupali§té (Vodohospodarska laboratof Rigany)

2) stavebné technicky prazkum betonovych van koupalisté a détského brouzdalisté (spole¢nost
Betonconsult, s.r.o. Doc. Ing. Jifi Dohnalek, CSc. (soudni znalec)

3) technicky audit a navrh modernizace koupaliSté (spole¢nosti Bazény & Wellness, s.r.o. h - projekt a
PH6 atelier.

Zastupitelstvu mésta jsou predkladany podkladové materialy - technicky a ekonomicky audit a studijni navrh
feSeni koupalisté vcetné odhadui investicnich nékladl a kalkulace provoznich nakladi a vynosU, ktery
zpracovala spole¢nost Bazény & Wellness s.r.0.. Na zakladé komplexnich material(l, které jsou zastupitelstvu
predlozeny je mozZno rozhodnout o tom, jakym zpusobem u(valské koupalisté rekonstruovat (dle studie ) a
materialu a uvést jej znovu do provozu.

Béhem Uvodniho slova starosta v reakci na prvni dotazy a poznamky vefejnosti upozornil, Ze pokud bude
jednani zastupitelstva opakované ruSeno projevy bez udéleného slova, neché ruSici osoby vyvést z jednaci siné
¢leny Méstské policie.

Starosta poté pfivital Ing. Smida - Bazény a Wellnes s.r.o. , Arch. Kristinu Hanzlovou - PH 6 Atelier, Ing. Petra
Hruschku - h-projekt s.r.o.

Prezentaci pfedstavil a zahdjil Ing. Smid, seznamil pfitomné s riznymi variantami dle nakladd a poétu
navstévnika.
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Déle probéhla diskuze mezi zastupiteli a ob&any viz. nize.

Dr. Mandova (kronikafka mésta) vznesla v priib&éhu prezentace Ing. Smida dotaz, zda kdyZ je predkladan
materidl zastupitelstvu a vefejnosti, byly vyuzity vSechny zdroje. Z jakého divodu nebyla oslovena pi
Kolouchova jak to, Zze tady neni. Absentuji zde posudky dalSich firem, které by nebyly stavebni. Pofad se tu
10let mluvi jen o spole¢nosti Bazény a Wellness, s.r.0,. Kde p. Polak jako byvaly najemce, kde je pani
Kolouchova, kde jsou zkuSenosti byvalych starostu, kde je nezavisly audit, pro¢ je tady pouze spolecnost
Bazény a Wellness, s.r.0. Pro¢ neni audit udélany nezavislou firmou, nejlépe vysoko3kolskou tedy CVUT, ktera
mé zkuSenosti. Pro¢ tu neni p. Kolafik.

Starosta odebira slovo pi Mandové a uvadi, Zze p. Kolafik je v zahranii a je pouze na jeho rozhodnuti a
moznostech, zda se bude Gcastnit na zastupitelstvu. Dale uvedl, Zze Bazény a Wellness, s.r.o. nebude stavét
Gvalské koupalisté, to je zasadni omyl, vSe se bude soutéZit, bude vypsano vybérové fizeni.

Daéle pi Mandova vznesla dotaz, z jakého divodu nejsou na zastupitelstvu zastupci vysoké skoly.
Starosta upozornil pi Mandovu, aby dala prostor k prezentaci p. Smidovi, ktery nemé&l moznost zatim nic sdélit.

Pi Mandova dale uvedla, Ze 10 let slySi pouze o spolecnosti Bazény a Wellness, s.r.o0, pro¢ tady neni nazor z
néjaké vysokoSkolské dilny, ktera by nebyla spojena historicky s timto koupaliStém.

Starosta odpovédél, Zze byla vybrana firma, kter& méa mnohaletou zkuSenost s projektovanim bazénd, koupalist
a Uvalské koupaliSté dobre znaji.

Poté predal slovo Ing. Smidovi.
Prezentace - Ing. Smid uved|, Ze nejsou stavebni firma, ale projektanti. Vystudoval VS - stavebni fakultu -

obor vodni stavby a vodni hospodarstvi, se zaméfenim na bazény a plochy vodni. Ve spole¢nosti jsou pouze
projektanti, nejsou dodavatelé ani bazénovych technologii, ani stavebnich praci, ale zabyvaji se pouze
projektovymi pracemi, pfipravou a eventualné dalSimi sluzbami pro provozovatele bazénl a koupalist.
Predstavil pracovni tym, ktery zpracovaval tuto zakazku.

Objevila se zde i problematika vyuziti mistni studny, kde Upravy pitnych vod nejsou nasi doménou a z tohoto
divodu byl pfizvan kolega Ing. Svoboda z VUT Brno, ktery pomohl pfi zpracovani posudku kvality odebrané
vody. Za stavebni ¢ast Ing. p. Petr Hruschka a Ing. Resler, architektonickou ¢ast pfipravoval PH Atelier s
pritomnou Arch. Kristinou Hanzlovou a nepfitomnym Ing. arch. Simonem.

K tomu, byl pozadavek soudnich znalc - Doc. Ing. Jifi Dohnélek, CSc., ktery posuzoval kvalitu betonl v
bazénovych vanach, Mgr. Zbynék Kovarl - soudni znalec, pres bezpecénost bazénl a koupalist.

Daéle probéhla prezentace na rekonstrukci koupalisté dle pfilozeného materialu a nasledovala diskuse s dotazy
obc¢anu:

Pi Baumanova uvedla, Ze jsou zde Udaje zkreslené, dle rozboru vody, které provedla laboratof Rigany, jsou
hodnoty Zeleza 30,3 a povoleny limit je 0,20 - 15x prekroceni zakal - 19, povolend 5, pfekroéeni 4x.

Pi Horndkova vznesla dotaz, jak ovlivnilo kvalitu vody, Ze od r. 2014 se necCerpala a Ze studna byla mimo
provoz. Koupalisté bylo uzavieno.

Ing. Smid odpovédél, ze na kvalitu tato skute¢nost ur¢ité vliv méla, ale nejde pfesné Fici, o kolik se kvalita
zméni, ale mohla by byt lepSi pfi odbéru - nutno provést vice Cerpacich zkouSek, v ramci provozu se provadi
Cerpaci zkouSka, aby se co nejvice priblizilo standardu, ktery tam je. Nevi, za jakych podminek byly rozbory
provadény. Oni obdrzeli rozbor vody od zadavatele, ktery obsahoval zvySeny obsah Zeleza a manganu. Pokud
se bude provadét Uprava vody, bude provedena daleko vétsi cetnost méfeni a bude nékolik rozborl. V
soucasné dobé jsou ve fazi predprojektové pripravy, vysledky jsou pouze orientaéni. Znamenalo by to vysokou
narocnost na obsluhu, kvalifikovana osob, ktera rozumi chemii a technologii vody, pomérné vysoka spotifeba
chemikalii, je tfeba provadét rozbory vody. Vyroba zdrojové vody nahlizelo by se na nas jako na vyrobce vody.
Musi byt splnény pozadavky a parametry na kvalitu vody. Slozitost opravy a Udrzba, kubik vody v provoznich
nakladech cca 30 K¢.

Starosta doplnil, Ze studna nebyla v provozu mnoho let, koupalisté bylo napousténo z méstského vodovodu
pravé z davodu Spatné kvality vody ve studni

P. Vosecky upozornil, Ze zde nebyly Feceny celkové finan¢ni naklady.

Pi Baumannové vznesla dotaz, jakym zpGsobem doSel p. Svoboda k vysledkdm, kdyz mél stejny rozbor jako
ona, ale ¢isla jsou jina nez uvadi. Dale vznesla dotaz, zda je vodohospodéf, protoze pokud by to posuzoval
vodohospodéf, tak sdéli, Ze by Gprava vody ve studni stéla zhruba cca 1.5 mil. K¢ a zaplatila by se za 2 roky s
tim, Ze by splfiovala kritéria na pitnou vodu. Jestli je vodohospodaf, pokud ano, dal by Vam tyto stejné
podklady.
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P. Smid odpovédél, ze p. Svoboda je vodohospodaf, prednadejici pfedmétu vodni hospodafstvi, resp.
vodarenstvi a balneologie na VUT v Brné, Skoli studenty, sou¢asné pracuje ve firmé, kter4 se zabyva
Upravarenstvim pitnych vod.

Starosta doplnil jesté jednu informaci, pi Baumanovéa uvedla, Ze by se zaplatila investice do Upravy vody za 2
roky a vy jste mél odkaz na vycisleni provoznich nakladd z méstského vodovodu - odkaz na tabulky viz
prezentace (nejlevnéjsi varianta cca 7.000K¢).

Ing. Smid uvedl, Ze poéitali pro provoz pouze v bazénu, ne napk. pro ob&erstveni.

Starosta uvedl, Ze ro¢ni spotfeba vody v bazénu pro 30.000 ob&anul je cca 5.800 m3 (voda na navstévnika
(min. 60l) + voda v systému + technologicka voda, kterd se spotfebovava v ramci provozu bazénovych
technologii, konstantni pro vSechny 3 varianty, néjaka proménna tam je pak dle velikosti bazénu, objemu vody v
systému).

P. Dvoracek uvedl, Ze cela studie vetné nakladovosti mu pfijde mirné pomylena ve varianté 1, protoze je
pocitano s cca 3800 m3 pokud to neni to néjaky preklep a v dalSi varianté s vodou v trubkach néjakych 3960,
kdyz pocita 75x25m s prdmérnou hloubkou 1,5 m vychazi cca o 1000 m3 min. Coz je min. o 25%.

P. Smid odpovédél, Ze je tam 50 - 60cm mozny rozdil, to ma samoziejmé vliv na viechny vypoéty. 2,1 je v
nejhlubSim misté bazénu, pramérna vychazi asi 1,5 - nema vliv na celkovou cenu rekonstrukce bazénu, ale ma
to vliv na celkové (v 6-ti mistnich &islech) provozni naklady, chemii, filtraci, ¢iSténi, energii.

Starosta uvedl, ze p. Kolafik napoustél s p. HirSlem bazény v zimé a napustili 3850m3. Upfesnil vypocet, ze
kdyz vezmeme udané 75x25 x2,1vychazi 2800m3, i kdyby tam byly néjaké dalSi bazény, potrubi je tam 1000m3
navic.

Probéhla diskuse o vypoc¢tu mezi ob&any a zastupiteli.

Pi Mandové uvedla, Ze je nejenom v bazénech unik vody, ale to nemé vliv vypocet nakladovosti, stanovisko je,
Ze se ma jednou za 10 let bazén opravit, je potfeba otocit kazdou korunu, dle p. Kolafika bylo max. 28 - 35 dni
sluni¢ka pfiSlo 1200 lidi, kdyz bylo 1850 uz stali lidé - 4 odchazeli, 4 pfichazeli, ted jeSté 1/3 zabere
cyklostezka, pro¢ stavitelé, provozovatel, vSichni si nesedneme, kdyZz nechceme nic jiného nez dostavét
koupalisté.

Starosta odpovédél, Ze to chtéji celou dobu, a proto se kon& toto zastupitelstvo, abychom néjakou variantu
vybrali. Vznesl| dotaz na inzenyra Smida, Zze zde padl argument ze strany zastupitele p. Dvofacka, Ze je Spatné
vypocitany objem vany.

P. Smid odpovédél, Ze je mozné, ze vzali $patné primérnou hloubku, ale kdyz vezmete celkové naklady délaji
60l/osoba v té nejdrazsi varianté 290.000 K&. Toto je pofad odhad jen odhad, pracujeme s néjakou empirii,
kterou ovlivni cokoliv, hlavné sluni€¢ko, pracujeme s néjakou navstévnosti a Fikate, Ze tolik lidi sem ani nepfijde.
Chteéli jsme predvést to, ze koupaliSté, kdyz se udéla provozné v nejdrazsi varianté, Zze se opravi stény a udéla
se horejSek, tak ma urcitou kapacitu a vychazi néjakych skoro 70000 lidi na sezonu a pokud i téch 30000 je
moc, miiZze to pfepocitat i na néjakych 15000 osob, jak Fikate, i tak se dostaneme k této varianté opravy bazénu
jako k provozné nejméné vyhodné varianté a to jesté hair.

Starosta déle reagoval na otazku pi Baumanové k Upravné vody. Néklady na ro€ni vyrobu vody v bazénu k
praméru 30 000 K¢ ro¢né, tak jak je kalkulovano, pfi investici 1.5mil. K&, tudiz prosta navratnost je 5 let, nikoliv
2 roky. A to nepocita provozni naklady na dpravnu vody, provoz strojovny, navratnost nedava vibec
ekonomicky smysl. Napousti se z méstského Fadu, dulezité je si fict za kolik mésto nakupuje vodu, kterou
napousti do bazénu, studiova cena vody, oproti investici na Gpravu vody. Netvrdi, aby se nedélala Upravna
vody, prél by si, aby se domluvili na tom, co vSechno se v ramci rekonstrukce udéla. Dale konstatoval, ze v
referendu byl proti tomu, abychom rekonstruovali koupalisté, tézko ho lze podezirat z toho, ze by v soucasné
dobé chtél s kolegy utracet co nejvice penéz za rekonstrukci, ¢im méné penéz pljde do koupalisté, tim vice
penéz zbyde na ostatni projekty.

P. Vosecky vznesl dotaz, pro¢ udavate roéni spotfebu vody, protoZe to je sezonni zalezitost, dale uvedl, Ze na
chemické odstranéni manganu a Zeleza ro¢ni chemie nepfesahne 1500 K¢ tudiZz nevi, kde se vzaly tato
nerealna - vysoka ¢isla. Tuto informaci ma ovérenou z provozovaného koupalisté v Krnové. Déle vznesl dotaz,
jak je mozné, Ze placena prezentace resp. placeny projet mize mit takové zasadni chyby.

P. Smid odpovédél, Ze se zpracovava vyhledova studie, nejsou ve fazi projektu, a to, Zze nékdo fekne, ze zaplati
1 500K¢ za chemii, tak to o tom nema cenu diskutovat. Starosta doplnil, Ze i u doméaciho bazénu stoji chemie
1500-2000 K¢.

P. Vosecky uvedl, ze nemyslel celkovou chemii, ale pouze odstranéni Zeleza a manganu.

P. NetuSil uvedl, Ze postrada zakladni zadani, které by specifikovalo jednotlivé varianty, které by byly kvalitnimi
podklady. Koupalisté existuje 70 let. Pan projektant se opira o smérna d¢isla, normativy apod. Problém
koupalisté vidi v tom, Ze z hlediska provozu, Ze pfijde par teplych dni a lidi se tam nevejdou. KdyZ se jesté
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prostor zmensi cyklostezkou, tak bazény budou jesté horSi. Pozaduje, aby poklady obsahovaly takova data,
kterd jsou z hlediska zkuSenosti tohoto koupaliSté platnd. Dale jeSté zminil projekt namésti, jsou tam
respektovany stromy a najednou se v prosinci udéla velmi zvlastni posouzeni - dendrologicky prizkum a v
bfeznu stromy se pokaci. Zbouraly se objekty na koupalisti a nikdo nevi pofadné pro€. Ztratily se zaznamy, na
zastupitelstvu se nemuzete dohodnout, co se délo. Domniva se, ze podklady, které byly dany projektantiim,
nejsou kvalitni. Mél by byt povéfen jeden &loveék, ktery bude fidit tento projekt a ktery koupalisté skutec¢né v
Uvalech chce.

P. NetuSil uvedl, ze postrada zakladni parametry a tim je to, Ze se mluvi o uzaviené prostore, je tam néjaka
vodni plocha, néjakd vyméra, kromé toho dalSi néjakd plocha, zajimalo by ho, jestli se pocita maximalni
kapacita navstévnikli, od toho by bylo mozné zpracovavat dal podobné Udaje uz s ohledem na statistiky
meteorologickych dajl, historicky, to by bylo mozné spoditat, ale tim, Ze se jednd o uzavieny prostor, je
jednoznacéné vymezen kapacitné, je to vSechno limitovano.

P. Smid odpovédél, Ze navstévnika koupalisté nemusi zajimat ani normy ani vyhlasky, ale jde se koupat a je u
vody. Ale musi to zajimat projektanta, ktery to bude navrhovat. Je tu stavebni zakon, zadkon o ochrané
verejného zdravi a prislusné provadéci vyhlasky, které musi dodrzet. Musi ziskat povoleni k tomu, aby stavba
mohla byt provedena, uvedena do provozu. Navstévnika to zajimat nebude. Pfed 50 lety nebyly vyhlasky pro
bazény, v r. 1956 se objevila 1. vyhlaSka, novelizace v r.1978, pak v r. 2000 s vydanim zakona o ochrané
zdravi, nyni jiZ mame 4 hygienickou vyhlasku. Jsme povinni tuto vyhlasku dodrzovat.

K druhému dotazu p. Smid uvedl, Ze zpracovavali vyuZitelnost koupali$té okamZitou, je zpracovana v auditu, je
spocitdna i okamzita navstévnost, maximalni, optimalni. Tento audit je k dispozici na webovych strankach
mésta.

Starosta ukongil diskuzi a predal slovo zastupiteli p. Cernému, ktery predstavil alternativni varianty spolku
ProUvaly. Re3eni pfedloZzena Ing. Smidem a kolegy se zdaji zbyte&né drah4, ale se zavéry pana Smida Ing.
Cerny souhlasi — je nutno splnit hygienickou vyhlasku, musi se dodrZovat hygienické platné predpisy, v novém
stavebnim Fizeni budou zastupitelé trvat na dodrzovani predpist. Dale pfedstavil svoji prezentaci a uved|, Ze
posudek od Betonkonsultu, s.r.o. pfiSel 8.5.2017,tudiz méli tyden na zpracovani jiné varianty.

Vlastn&, byl ud&lan posudek v r. 2013 od p. Smida, tam se trochu lidi v &islech, uvazovalo se napf. o 3

vvvvvv

souc¢asna, dostali se k néjakym ¢islim kolem 15 mil K&- 20 mil. Ké&.
Souhrnné - starosta uvedl, Zze v zasadé se shodli na nize uvedeném:

1) opravit bazénové vany - otazkou je, zda se odfiznou horni Zlaby nebo se jen opravi lokalnimi spravkami,
podle stanoviska Betonkonsultu, s.r.o.

2) nova filtrace - pod Sirym nebem nebo ve vlastnim objektu, akumulaéni jimka je v zasadé obou pfipadud stejna
3) vlastni Upravna vody nebo pouzivat vodu z méstského vodovodu

4) samotné zazemi - kontejnerové bunky nebo pouzit toalety plvodni nebo dat nové WC

5) oploceni ve vSech pfipadech stejné

6) parkovani - samostatné

P. Smid, uvedl, Ze je potfeba technickou debatou urgité fesit variantu jednoduchych objektd, dat filtry ven
Znamena to, Ze bude starnout rychleji vlivem klimatickych podminek, nez kdyby byly kryté. Jednoduché feSeni s
jednoduchou Upravou je napf. koupalisté v méstysu Miroslav, méli také malo penéz, rekonstruovali za 2,5mil.
KE. Od té chvile feSi problémy s hygienickym zabezpeéenim (poddimenzovéana Upravna vody, jednoducha
povrchova Uprava vany, odebrali, co bylo uvolnéno, kazdy rok demontuji, protoze pouzili laciné potrubi, které
praska, musi jej vyménovat).

Rosické koupalisté je dalSim prFikladem, které bylo zrekonstruovalo v rozsahu, Ze se provedla oprava bazénu,
byla to 1. etapa, rekonstrukce, bude probihat delSi dobu, kazdy rok.

Krnov - bazény 50x35m maji investi¢ni rozpocet na 35,7 mil. K&.

S uvedenymi n&klady na technologii souhlasi, jenom uved|, Ze po¢itali i potrubni rozvody kolem bazénu, potrubi
Z jedné strany ma 75m, potrubi pfirodni i ze zZlabku, dohromady je 300 m jen okolo bazénu. VeSkeré rozvody k
délce kolem 1km. Jen na potrubi by to vychazelo na 2,5mil. VSechno to jsou jen odhady, pfesnou cenu feSi
projektova dokumentace.

P. Krutsky vznesl| dotaz, zda méa p. Cerny polozku brouzdali§té stranou nebo jestli 1. polozka bazénové vany
obsahuje i brouzdalisté.
P. Cerny odpovédél, Ze brouzdalidté neni zvlast, je to za stejnou cenu, dale uvedl, Ze pfesné nevédsli, jaké
inZenyrské sité se tam budou feSit. Dale p. Krutsky vznesl dotaz, Ze je zde uvadéna pfistupova cesta, tam je,
ale stavajici za 2mil.Ke.
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P. Cerny odpovédél, Ze je uvaZovano, Ze se vytvofi pro dopravni obsluznost pfistupova komunikace.

Starosta doplnil, Ze pfistupova komunikace samoziejmé existuje od Manesovy ulice, pochopitelné se bude fesit
otdzka parkovani a zasobovani koupaliSté jako takového, jedna varianta je pod €istirnou odpadnich vod, bude
se fesit na dneSnim zasedani.

P. Krutsky uvedl, ze se domnival, Ze dnes se bude fesit, jak opravit bazén, zdzemi a nebude se feSit sportovisté
a na to se mohou cerpat dotace. Starosta odpovédél, Zze se budeme bavit o tom, jak opravit bazén, jaké tam
bude zadzemi a otazka, zda tam budou skluzavky je véc jind. Zaklad je, Ze potfebujeme bazén, filtrace,
hygienické zazemi a zazemi pro navstévniky. Jestli budou hfisté, sportovisté, tobogany, to je véc zbytna.

Pi Mandova vznesla dotaz, kolik penéz mésto ma na koupalisté. Plot, ktery tam stal, je za milion, Satny, co se
zbouraly byly 10 let staré, kdyz vidi ty fotky, byla zdéSend, kdyz mésto necha 3 roky stat, WC jsou nové, kolik to
bude ted stat a ma na to mésto. P. Kimbembe uved|, Ze mésto ma na tuto investici v rozpoctu 20 mil. K& v¢.
DPH.

Pi Mandova uvedla, zda to znamena4, Ze filtry a bazény a kde je zahrnut plot za milion. Vyjadfila zdéSeni, pro¢
plot, ktery tam stal, zde jiz neni. Domniva se, Ze se dal opravit, nékde byl vyvraceny sloupek, byly tam diry,
které se daly opravit. Uvedla, Ze to bude muset dat do kroniky.

Starosta uvedl, Ze plot tam stoji, je v rdzném stavu, pokud opravime koupali§té, bude novéa technologie, zazemi,
je potfeba ho oplotit, tam dat kamery a perimetry, aby bylo hlidané, a to tézZ néco stoji.

Pi Kamenikova uvedla, Zze koupalisté fungovalo dokonale takové jaké bylo, starosta ho kus zboural, a od té
doby je neprovozuschopné.

Pi Poldkova konstatovala, Ze koupalisté nebylo v pofadku.

Pi Mandova sdélila, Zze kdyby byla starostou, tak by pfed 4 roky koupalisté ,,zaplacla“ na 10 let, naSetfila by si
korunky a pak udélala koupalisté 21 stoleti.

Pi Milerova konstatovala, Zze koupali§té nebylo v pofadku a posledni rekonstrukce byla v r. 1996.

Starosta doplnil, Ze v r. 2014 se délala rekonstrukce drazniho koridoru s kompletnim uzavfenim centra mésta a
ulice Na Spojce tudiz nebylo mozné fyzicky zajistit rozumnou dostupnost koupaliSté a jiz tehdy bylo v tragickém
stavu.

P. Vosecky vznesl dotaz na vypocet, stale se uvadi ro¢ni spotfeba - co to je ro¢ni spotfeba, koupalisté bude v
provozu néjaké 3 mésice v roce.

P. Smid odpové&dél, Ze roéni spotfeba koupalisté. To nikdy v zimé& nebude v provozu, ale Gpravna vody a lidi
musi provést pfipravu koupalisté ev. zazimovani, to znamena napf. ve mzdovych nakladech strojnika je
pocitano delSi obdobi nez kdyz jsou navstévnici na koupalisti.

P. Vosecky uvedl, Ze je uvadéna roc¢ni spotfeba vody.

Starosta odpovédél, Ze napf. bude v r. 2018 sezona od ¢ervna do zafi, za to néco spotfebujeme, néjaky objem
vody, pfed sezonou a po sezoné je minimalni technologickd spotfeba vody. Kdyz si vezmete vodoméry na
pocatku roku je stav oproti konci roku jiny. To je ro¢ni spotfeba vody.

P. Vosecky znovu vznesl dotaz, Ze paklize mame sezonni provoz, neni to roéni spotfeba vody a pro¢ je vypocet
vztaZzen na navstévnost bazénu, ta ¢isla spolu souvisi.

P. Smid uvedl, Ze bazén se musi naplnit, provozovat, musi se dodrzovat hygienické normy, musi se provadét
postupna vymeéna, ktera je 60 | na navstévnika, to znamena, Ze vztahujeme spotfebu vody na pocet lidi, ktefi
pfijdou. Fixni polozka je, Ze se bazén musi naplnit a Ze néco je prabézna polozka, to znamena4, kolik lidi za
sezonu navstivi koupalisté a z tohoto se vypocte spotfeba.

Pi Kamenikova uvedla, Ze firma, ktera dokument zpracovala a ktera si bude G¢tovat néjakych 300 000 K¢, to
samé pro meésto délala v r. 2013 cca. 120 000 K¢&. Tenkrat to odhadli na 30 mil, v sou¢asné dobé to je vic a vic.
Co nam to pfinasi. Referendum znélo, chcete obnovit koupalisté? Ano. Uvalaci cht&ji obnovit koupalisté,
nepotfebuji koupalisté vysnéné ,kdo vi kym“, na dislech, které nesedi. Pfed rokem jsme jiz védéli, ze
konstrukce stén a dna je naprosto v poradku, kazdy technik, ktery si je prohlidne, vidi, jestli stény maji nebo
nemaji zavady. Mame i doklady o tom, jaky beton tam byl pouZivan. To vSechno jsme znali jiz vloni. Podstata
celé véci je v tom, aby do bazénu byla dopravovana voda, ktera odpovida hygienickym pfedpisim. Zavada v
Uniku vody je v upravné vody, kde je jimka a kde byla velka trhlina a tudy byl pravdépodobné unik. Pro¢ jste
nepfistoupili k opravé jen jimky. To by byl naklad asi 10 mil. K& Nyni se to pfevedlo do Uzasné rekonstrukce za
50 mil. K& Meésto neni fadnym hospodafem, kdyby provedlo opravu mohli jsme se koupat v roce
2015.Koupalisté rocné prochazelo hygienickou kontrolou, kdyby doSlo k opravé, nemuseli by se vymyslet, co se
musi délat podle sou€asnych norem, vy jste zavinili, Ze mésto bude muset dat hfiSné penize za rekonstrukci
celého koupalisté.
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P. Netusil vznesl vécné dotazy, jako technik, zda byly podklady dané projektantdm v pofadku, kdo za nimi stoji,
kdo za né ruci? Nejdfive si musim ujasnit, co chci, pak mGzu zacit projektovat, hledat cesty ekonomického
efektu a podobné. Déle se vrétil k referendu, které feklo, ze Uvaléci chtéji koupalisté, cekal by, Ze zastupitelstvo
predlozi obyvatelstvu, Ze mé variantu tu a tu a misto toho neudélame tu a tu investici. Stane se to, Ze to bude
nékdy takto doplnéno, anebo referendum probéhlo a nic se nebude délat?

Starosta konstatoval, Ze dnesni zastupitelstvo se kona mimo jiné prave proto, aby se vybrala néjaka predloZzena
variantu. Pokud se tyka podklad, mame - li néco projektovat, mame néco feSit, musi byt znam vychozi stav
aredlu a to jaké potfebuje investice pro provozovani.

P. Smid , Arch. Hanzlova, Ing. Hruschka dostali k dispozici rozbor vody, dostali vysledky testovani betonu ve
vanach a prosli si cely aredl. Chtéli jsme védét od nich, za jakych podminek se d& koupaliSté zrekonstruovat,
jaké jsou moznosti, kolik to bude stat a jaké varianty mazou byt. Toto jsou odborné odhady.

Ing. Hruschka se predstavil ,,jsem projektant, za sebou stavebni firmu nemam, VS vzdélani mam, 1. bazen
jsem vyprojektoval jiz v r. 1976.

K dotazu p. Netusila sdélil, Ze v dokumentu jsou povrchové Upravy zminény a popsany a v cené jsou zahrnuty.
Vychazeli z prizkumu doc. Dohnalka, ve kterém popisuje kvalitu betonu, Ze se ma zbourat cela hlava, strhnout
vrchni vrstva, ktera je rozsypand, uvedl, Ze se to dle jeho nazoru neda jen opravit. Povrchova Uprava je dana,
dodate¢né popraskané vany, pracovni spary, ale povrchova Uprava se musi zatdhnout né€im neprodySnym,
coz neni nikdy povrchovy natér. Je tady Uprava folii, je zmifiovana i dalSi Uprava, kterou nedoporucujeme,
zalezi na pocasi, podminkach, za kterych se bude provadét. Lze to u menSich bazénu, ale u takto velkého
bazénu se tézko da zarucit povétrnostni vyhovujicim podminky, jedna se o polyuretanovy nastfik. To v
dokumentu za 60 mil. KE neni, je zde pouze Fe¢eno, co se mlze udélat, kdyz se bude chtit a budou penize.
Proto zéalezi jen na vés, co z toho si vyberete. Musi se udélat bazén a Upravna vody. Déle bylo zadano, Ze se
maji rozsifit parkovaci prostory, ale pfistupovou komunikaci bych urcité upravil také.

P. Petrzilek se domniva, Ze je situace témér jasnd, jsou predlozeny varianty, které predklada mésto a varianta,
kterou predklada sdruzeni Pro Uvaly, ktera se vejde do 20mil. K& - zastupitelé hlasovali pro obnovu, tedy pro
variantu 1, jedina je do 20 mil. K&, otadzkou je, zda chceme variantu s folii nebo natér. Vznesl dotaz, jaké jsou
vyhody a nevyhody folie.

P. Netusil uvedl, Ze podklady, které byly pouzity, mu pfipadaji ne zcela relevantni.

P. Hruschka odpovédél, Zze zadani bylo specifikovano na jednani s méstem, vychazeli z vyspecifikovaného
zadani, nevychazeli z objednavky. Podklady jsou vypsané v tomto

Dokumentu.

P. Hruschka popsal, ze dalSim krokem je, Ze se musi doplnit podklady na z&kladé toho, co zjistili, co zjistil
betonarsky prizkum. Podklady by se mély dal doplfiovat, aby zadani bylo konkrétni a pfesné.

P. NetuSil uvedl, Ze koupalisté je unikatni tim, Ze se tam vejde 3000 lidi, chodil tam velmi ¢asto pfed 3 lety.
Chodili tam proto, Ze mélo kapacitu, proto nedoporucuje zmenSovani bazénu cyklostezkami, naopak, at je
koupalisté co nejvetSim

P. Hruschka reagoval, Ze tam je 4x do roka 2000 lidi, to je asi fakt, ale koupaliSté se obvykle dimenzuje na
néjaké priimérné hodnoty. To je dané hygienickymi vyhlaSkami. My jako projektanti je musime plnit. Je tam cca
1700m? vody, na toto musi byt nad dimenzovana vSechno i okolni zafizeni tj.sprchy, WC, previékarny, Satny
(je uvedeno, Ze jsou nepovinné). Zaroven provozovatel odpovida za vSechny odlozené véci, pokud neumozni
zamykani véci.

P.Kytlica: ,, jeden Gvalsky obg&an fekl, Ze jestli je néco kvalitniho v Uvalech, je to toto koupali§t&. Dotaz na pani
architektku Hanzlovou, jakym stylem k tomuto pfistupujete?, na stavebni komisi mi p. Smid fekl, Ze je tam moc
velkd hladina vody a moc travy. Pfijde mi jako brutalni zdsah, zastavit koupaliSté zbyte€nymi stavbami,
dlazdénymi plochami, udélat z néj aquaparky. Pro¢ neni zdjem udrzet aredl v pfirodnim typu, taj jak byl
vyhledavany? Kdyz budu chtit si zaskotagit, jedu do Kladna, Liberce, Cestlic. Uvaly mély GpIné jinou kvalitu.
Dotaz na architektku, zda nékdy délala navrh na pfirodni koupali$té nebo délate jen sportovisté“.

Arch. Hanzlova odpovédéla, ze délali nékolik pfirodnich koupalist, krytych bazénl i aquaparky, dokonce by
rada vytvofila v Uvalech biotop, Ze to bude chemické koupalité, to neni kone¢ny stav, je to pouze vizualizace,
nemusi to tak vypadat. Toto je pouze objemova studie, navazovala na hygienické normy, navazovala svym
objemem, hmotou, velikosti, umisténim na pochod slunce béhem dne, na to, co je tam tfeba vybudovat.
Obsahové co tam mé byt. To jak to vypada je pouze vstficny krok vi¢i vam, Ze je to dfevéné , Ze to navazuje na
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okolni stromy, Ze je to schované ve stinu, nebude to samo vytvaret stin na jiné Casti koupalisté je tam
vyznacéeno néjaké provozni schéma.

Starosta doplnil, Ze se jedn& pouze o vizualizaci, jak by mohlo koupalisté vypadat.

Pi Horfdkova ,,skute¢né ta unikatnost koupaliSté podle mne a vSech koho znéam, spociva v tom, Ze je to velka
travnatéd plocha, velkd vodni plocha, to celé je obkrouzené lesem, jako by ten les drzel v néjaké ochranné
naruci. To, co jste tam udélali vy, to je pfesné ta bariéra mezi pfirodou a koupajicimi se lidmi, pfesné to, co zrusi
to kouzlo, které koupalisté od zaCatku mélo, a abyste to troSku narusili, davate tam uhnilé stromy a jesté jim
musite délat diru ve stfeSe, aby se to propajilo s tim lesem, ktery jste sama od toho oddélila. Naprosté zni¢eni
toho, co tam bylo. To samé se tyka zbyte¢né honosné brany, stacil nam stul“.

Architektka uvedla, Ze to, co je na obrazcich, je pouze idea, nebude to tam stat, je to jakési znazornéni, neni to
finalni verze. Pokladna musi byt bariéra, nemdze tam byt stolek, na to jsou normy. Druh& plocha je naprosto
volna.

P. Pokorny vyjadfil nespokojenost s opakovanym pferuSovanim pani Hanzlové pani. Horfakovou a znovu
pfipomnél, Ze se nejedna o projekt, Ze se jedna pouze o vizualizaci, Ze to jen napad, jak by to mohlo vypadat,
kdyby na to byly penize. Nikdy nepadlo, Ze tento navrh se bude schvalovat.

Pi Horndkova ,,musim se ohradit, mluvim vic proto, Zze jsem u toho od zacéatku, Ze jsem absolvovala vSechna
zasedani, snazili jsme se vam od zacatku fict, na kazdém zasedani, co chceme, nikdo na to nebral ohled, rada
bych vidéla zadani, které pan starosta dal firmé Bazény a Wellnes, s.r.o. Je to néco Uplné jiného, nez to pro co
lidé hlasovali, Ze chceme uSetfit penize a zachovat pfirodni raz koupalisté, ktery je unikatni. Koupalisté do r.
2014 fungovalo k naprosté spokojenosti nejenom nasi, ale i navstévnikl z Prahy ktefi lidi z Prahy, ktefi sem
jezdi jako na venkov.

P. Cerny uvedl, Ze jak byly jiz prezentovany varianty uvefejnéné na webu, facebooku, evokuje v lidech to, Ze je
to jiz nevratné rozhodnuti. Dikce usneseni je trochu nestastna, a proto mozna se ob¢ané vydésili a GtoCi na
architekty a projektantky, Zze vybirame néjakou variantu. Pfipravili jsme proto variantu, které by daly néjaké
mantinely, co chceme délat s bazény, vodou, Upravnou a se zazemim. NaSe varianta se pfiblizuje varianté la
nebylo by to tak pevné.

Starosta precetl usneseni doplnéné p. Glocem a p. Cernym.
Usneseni:
I. bere na védomi

predlozené materidly tykajici se provedeni technického auditu koupalis§té a rekonstrukce koupalisté (variantni
feSeni)

Il. rozhodlo
- zprovoznit koupalisté v letni sezoné 2018 a za tim Gcelem uklada zajiSténi nasledujicich bodi:

- zrekonstruovat bazény s minimalni investici podle posudku Betonconsult, s.r.o. tj. odfiznuti horniho zhlavi
bazénu do hloubky cca 50cm véetné oprav stén a dna s pouzitim bazénové folie

- vybudovani nové filtracni jednotky pro koupalist¢ s manualnim systémem filtrace a minimalné
poloautomatickym davkovacim systémem véetné akumulacéni nadrze s tim, ze filtracni jednotka bude umisténa

na betonové desce na povrchu a bude zahrnovat i mensi domek pro elektroinstalaci a chemikalie

- vybudovani zazemi koupalisté (WC, sprchy, pokladny, ob&erstveni) z kontejnera s tim, Ze v maximalné mozné
mife bude vyuzito jiz existujici zazemi. Rada mésta predlozi i alternativni variantu zahrnujici pouhy pronjem
kontejnerd

- vyuziti sluzeb pracovnikd TS Uvaly pfi provozu koupalisté co by preferovaného feseni

- vybudovani nového oploceni koupalisté véetné zabezpecCovaciho zafizeni, které bude v provozu v dobé
uzavreni koupalisté

M. povéiuje
starostu pfipravou nutnych krok( k zahajeni realizace rekonstrukce koupali$té ve smyslu tohoto usneseni

V. si vyhrazuje

pravo rozhodnout o zastaveni vybérového fizeni v pfipadé, Ze objem vitézné nabidky pfesahne ¢astku 20. 000.
000 K¢ véetné DPH
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Poté probéhla diskuze ohledné Upravy povrchu van, zda s natérem nebo folie, ceny, co je vyhodné&jSi a

P. Smid odpovédél, ze dle doporuéeni folie je Zivotnost do 10 let, barevna 3kala razna, stérka ma Zzivotnost
kratsi.

P. Hruschka doplnil, Ze pokud bude jen natér, téZko nékdo zaru¢i vodotésnost bazénové vany, mohlo by
doché&zet ke ztratdm.

Starosta uved|, Zze s p. Kolafikem letos po napusténi a utésnéni praskliny pod filtracni jednotkou voda
neubyvala.

P. Smid uved|, ze zalezi na kvalité stérky, na zazimovani, jaké budou klimatické podminky, folie je naro¢éna na
mechanické poskozeni, pro profiznuti se pod folii mdze dostat voda. V souc¢asné dobé nemame ekonomické
vyhodnoceni, folie cca 1200 K&/m?.

Pi Kouklova se domniva, Ze bychom rozhodnuti mohli tfeba na tyden odlozit, ponechat si néjaky ¢as. Zvolila by

folii, trvalo moc €asu nez dostali tento navrh, v fijnu bylo néco zadano a az ted obdrZeli navrh. Po diskuzi bylo
rozhodnuto, Ze se bude délat folie.

Pi Baumanova vznesla dotaz na projektanty, zda se k nim donesla rizna rozhodnuti ze zastupitelstva nize
uvedena:

1. technicky audit bude opatfen razitky, kulatymi soudnich znalcud
2. bude s Vami projednano, jak dalece ovlivni cyklostezka celkovy raz koupalisté
3. zda je znalecky posudek na RD ,,0kal", ktery mél byt soucasti technického auditu

P. Smid uved|, Ze prvnim je Doc. Ing. Jifi Dohnéalek, CSc z Betonconsultu, s.r.o. je soudni znalec, druhym je
Mgr. Zbynék Kovaru, ktery se vyjadfuje k bezpecénosti koupalisté.

Pi Baumanové o téchto znaleckych posudcich vi, ale ze zastupitelstva Sel poZzadavek, ze Vas technicky audit,
ktery jste zpracovavali opatfite kulatym razitkem.

P. Smid odpovédél, 7e nemlzeme opatfit kulatym razitkem, resp. mulze opatfit kulatym razitkem
autorizovaného inzenyra, ale on neni soudni znalec. Pozadavek a zadani mésta, aby soucasti dokumentace,
kterou zpracuji, byly znalecké posudky opatfeny kulatym soudnim znalcem, tudiz budou opatfeny 2 soudnimi
znalci.

Pi Baumanova pozadala o vyjadfeni se k znaleckému posudku rodinného domu u koupalisté, ktery meél byt
soucasti technického auditu.

P. Smid odpovédél, Ze toto nebylo zadano.

Pi Baumanova vznesla dotaz, zda mélo byt soucasti VaSe vyjadfeni k zaboru v prostoru koupaliSté pro
cyklostezku.

Architektka pi Hanzlova odpovédéla, ze cyklostezka podél zapadniho svahu, nezméni raz koupalisté.

Pi Baumanova vznesla dotaz, zda technické zafizeni se posune bliz k bazénu a navic lesem pfimo nad
koupalistém vede stezka, ktera se bézné pouziva a tudiz se muze upravit na cyklostezku.

Podnét - Pi Kamenikova vznesla dotaz na odborné posouzeni, které p. Smid povaZujete za znalecky posudek,
domniva se, Ze to neméa formu znaleckého posudku, jedna se pouze o vycet norem a predpisu, témérf nic jiného
tam neni. Nevim, co znalec posuzoval.

Postrada znaleckou dolozku, to je jedna véc a druha véc je znalecky posudek, ktery se nazyva znalecky
posudek. Uvedla, Ze se v této oblasti pohybuje 30 let, takZze vi, o0 éem mluvi a posuzuje dokonce stavebni
konstrukce a tohle neni znalecky posudek. Pozadala o vysvétleni.

P. Smid uvedl, Ze samozfejmé& spolupracuje se soudnimi znalci, ale obracené. Pokud je soudni znalec a
potfebuje technické posouzeni néjakého prvku, protoze to vétSinou nebyvd jeho znalosti, tak mu to
zpracovavam, ale to vysledné, to co on odevzdava pro soud, soudné znalecky posudek, ten on uz nedostava do
ruky. Pfesné nevi, co v tomhle minite, ani jsem tak Uplné nechapal, pro¢ byl ten pozadavek, aby to posuzoval
soudni znalce. Pouze fikali, Zze jsou schopni zajistit posudky od soudnich znalct. DoloZili 2 znalecké posudky,
pana doc. Dohnalka a posouzeni od Mgr. Kovard. Oba dva jsou opatfeny kulatym razitkem.

Pi Kamenikovéa doplnila, Ze toto neni forma znaleckého posudku, chybi tam z&kladni véci, které musi znalecky
posudek obsahovat, navic je tam néjaké razitko prapodivné okopirované. Konstatovala, ze to jeSté nikdy
nevidéla na tzv. znaleckém posudku. Pozadala o pisemnou odpovéd p. Smida pi Kamenikové (p. Smid
prostfednictvim p. Matury).

Pi Horfakovéa vznesla dotaz, pro€ je v usneseni uvedena cyklostezka, ale to, Ze koupalisté bude zmenSeno o
cyklostezku tam neni. Starosta odpovédél, Ze cyklostezka je ve vSech variantdch navrhu rekonstrukce
koupaliSté a méa své opodstatnéni a je dilezité, aby tam byla. Pi Horfndkova se domnivd, Ze je to v pfimém
rozporu nazoru obéan( v referendu odhlasovali a co chtéli.
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Starosta opétovné zopakoval, Ze referendum o cyklostezce nebylo a cyklostezka propoji cestu na koupalisté z
HorouSének do Uval.

P. Gloc uvedl, ze vzhledem k tomu, Ze stavajici projekt spociva v demolici zakladu, které tam jsou a my mame
usneseni, Zze chceme v maximalni mife zachovat, nemysli si, Ze se rozhoduje o cyklostezce, tak jak je
projektovana. Starosta odpoveédél, ze zastupitelstvo schvalilo, Zze zaklady se demolovat nebudou a zustanou
zachovany pro budouci generace.

P. NetuSil opakoval svij nesouhlas s postupem zastupitelstva pfi vybéru varianty a vznesl dotaz na
harmonogram praci. Starosta odpovédél, Ze v usneseni zastupitelstva je zprovoznéni koupalisté v letni sezoné
2018.

Pi Mandova vznesla dotaz, z jakého materialu budou filtraéni vany. P Smid odpovédél, Ze na filtraéni vany se
pouzivad hlavné plast, Zelezné vany se vyrabély v 70. letech. Starosta doplnil, Ze Zelezné nadoby budou
odstranény a s nejvétsi pravdépodobnosti budou laminatové.

Po vySe popsané diskuzi starosta nechal hlasovat o nize uvedeném usneseni.
Usneseni €. Z-45/2017
Zastupitelstvo m é&sta Uvaly

I. bere na védomi
pfedlozené materidly tykajici se provedeni technického auditu koupalisté a rekonstrukce koupalisté
(variantni feSeni)

Il. rozhodlo
zprovoznit koupalisté v letni sezoné 2018 a za tim Ucelem uklada zajisténi nasledujicich bodu:

- zrekonstruovat bazény s minimalni investici podle posudku Betonconsult, s.r.o. tj. odfiznuti horniho
zhlavi bazénu do hloubky cca 50cm véetné oprav stén a dna s pouzitim bazénové folie

- vybudovani nové filtrani jednotky pro koupalisté s manualnim systémem filtrace a minimalné
poloautomatickym davkovacim systémem véetné akumulaéni nadrze s tim, Ze filtracni jednotka bude
umisténa

na betonové desce na povrchu a bude zahrnovat i menSi domek pro elektroinstalaci a chemikalie

- vybudovani zézemi koupalisté (WC, sprchy, pokladny, obcerstveni) z kontejnerl s tim, ze v
maximalné mozné mife bude vyuzito jiz existujici zazemi. Rada mésta predlozi i alternativni variantu
zahrnujici pouhy pronajem kontejner(

- vyuziti sluzeb pracovnikd TS Uvaly pfi provozu koupalidté co by preferovaného fedeni
- vybudovani nového oploceni koupalisté véetné zabezpecovaciho zafizeni, které bude v provozu v
dobé uzavfeni koupalisté
I11. povéfuje
starostu pfipravou nutnych krokd k zahajeni realizace rekonstrukce koupalisté ve smyslu tohoto usneseni

IV. vyhrazuje si
pravo rozhodnout o zastaveni vybérového Fizeni v pfipadée, Ze objem vitézné nabidky pfesadhne ¢astku 20.
000. 000 K¢ véetne DPH

pfijato, pro: 12, proti: 0, zdrzel se: 0, mimo mistno  st: 0

Bod 3. Parkovist & pro navst évniky koupalist &
Predkladatel: Petr Borecky, starosta

Starosta na zakladé zadosti - podnétu ob&ana p. RySavého seznamil pfitomné s navrhy tykajici se parkovani
navstévnikd koupalisté vychazi ze zkuSenosti z minulych let, kdy ve Spi¢kach dosahoval pocet parkujicich
navstévnika Cisla kolem 120 osobnich aut, coz vyrazné zatézovalo okoli.

V zéasadé existuji tyto 4 moznosti feSeni parkovani navstévnik( koupalisté, ktefi se rekrutuji predevSim z fad
mimo Gvalskych navstévniku

1.Parkovaci plocha v okoli ulice Manesova a Horova - kapacita az 120 aut

2.Parkovaci plocha u nadrazi - kapacita az 150 aut

3.Parkovaci plocha u COV Hodov - kapacita aZ 150 aut
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4.Parkovaci plocha v areélu uhelnych skladu - kapacita az 200 aut
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Z vySe uvedeného vyplyvéa nasledujici pofadi vhodnosti feSeni parkovisté:

1. parkovisté COV Hodov

2. parkovisté Manesova - Horova
3. byvalé uhelné sklady

4. parkoviSté u nadrazi

Starosta zahdjil diskuzi:

Pi Renata RySava uvedla, Ze svolali schuzi obyvatel ¢tvrti Hodov s tim, Ze z této schizky vzeslo, ze zasadné
nesouhlasi se vybudovanim parkovisté, a to z nasledujicich divodu:

1. Cistika odpadnich vod je dle UP - Gzem{ systém zeleng, pfirodni plochy
2. Pfijezd a odjezd je pouze ulici Muchova, je to obsluzna komunikace uréena pro obsluhu gisticky, uzka

- provoz pouze 1 smérem, rozSit nelze, nevhodny je sjezd z ulice Jirenska (Spatny vyhled, mél by byt
vybudovan kruhovy objezd) , chybi chodnik

3. Celkové velky narlst dopravy - nové vybudovana firma ESSA Czech, spol. s.r.o. Cisticka odpadnich
vod (staly provoz vozidel, obyvatelé ctvrti jsou omezovani vozidly zajizdéjicimi na d&isticku, dochazi
k posSkozovani komunikace)

4. Stanovisté pro ty, ktefi buduji ulice V Setych, Na Ztraceném korci - hluk, praSnost

5. Skladka asfaltového recyklatu

6. Jelikoz by se jednalo o sezonni parkovisté - vysoka investice

7. Obyvatelé Hodova navrhuji parkovisté na pozemku uhelnych skladt nebo u nadrazi, kde by bylo

celoroéni vyuziti

Starosta odpovédél, ze naklady na odkup pozemku uhelnych skladd (pokud by vlastnik souhlasil) jsou cca 8 -
9mil. K& a nasledna Uprava - celkové naklady by dosahly cca 10 - 11 mil. K&, zaroven by doslo k navySeni
automobilové dopravy v ulicich Jiraskova, Na Spojce. Starosta dale uvedl, Ze nesouhlasi s budovanim dalSich
velkych trvalych odstavnych ploch v centru mésta, nebot pfivedou do centra dalSi dopravu z okolnich vesnic.

Pi RySava dale vznesla dotaz jaka by byla cena za Upravu a rozSifeni ulic, vybudovani chodnikd. Starosta
odpovédél, Ze kazda varianta se nebude libit obyvatelim dané oblasti.

P. Krutsky zminil, Ze u variant 1 - 4 chybi cenova kalkulace.

P. Petrzilek zminuje, Ze se jedna o Ucelové parkovisté pouze v letni sezoné, doporucuje proto jednat s vlastniky
pfilehlych pozemk( o provizornim feSeni.

P. Dvoracek doplfiuje, Ze ,,ndval" je narazové pouze o vikendu, v podvecer a oproti situaci pfed lety je nyni pfi
parkovani mozna i asistence Méstské policie - nyni feSeni odlozit a vrétit se k nému az po otevieni koupalisté.

P. Cerny navrhuje udélat v ulicich Horova, M&nesova Upravy, aby se dalo projizdét, ale nedé&lat jednotéelové
parkovisté.
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Pi Poldkova uvedla. Ze i ulice Sovova je zaplnéna, nutno zohlednit ndklady na pronajmuti pozemku v blizkosti
parkovisté (pozemky p. Rabela).

P. Adamec z ulice Slavickova vznesl dotaz po hlasovani z jakého divodu se u Cisti€ky provadi pozemni Upravy
- navazeni stavebniho materidlu, recyklatu. Starosta odpovédél, Zze se zde navazi materidl z rekonstrukce
komunikace z lomu, jedna se o do€¢asnou manipulaéni plochu.

P. Adamec déale uvedl, Ze na Hodové je nevyhovuijici Sife komunikace pro zvySenou dopravu - pouze 3,7m,
podél ul. Muchovy jen 3m, dola 3,2 az -3,3m.

P. Zapletal vznesl dotaz, zda povede ze srazu od silnice, kterd ma v zata¢ce 180 stupnu k Cisti€ce odpadnich
vod cyklostezka. Starosta odpovédél, Zze by do ulice Muchova méla byt dvouprouda komunikace a jesté
cyklostezka, pak, ze by tam mély jezdit auta nejen na koupalisté, parkovisté na COV , ale i cyklostezka.

Starosta podé&koval Ing. Smidovi, Arch. Kristing Hanzlové, Ing. Petrovi Hruschkovi.

Starosta po diskuzi navrhl usneseni: Zastupitelstvo mésta se usneslo, aby bylo v r. 2018 pfi zprovoznéni
koupalisté vyuzivana pro parkovani plocha pronajatych pozemkl od ostatnich vlastnikd v sousedstvi okolnich
ulic Manesova, Horova s tim, Ze zastupitelstvo mésta v r. 2018 vyhodnoti, zda existujici parkovaci plochy, které
byly vyuzivany v minulosti, jsou vyhovujici.

Starosta poté nechal hlasovat.
Usneseni €. Z-46/2017
Zastupitelstvo m ésta Uvaly

I. bere na védomi
podnét pi Renaty RySavé ve véci nesouhlasu s vybudovanim parkovisté u koupalisté, a to z nasledujicich

ddvodu:
1. Cistitka odpadnich vod je dle UP - Gzemi systém zelen&, pfirodni plochy
2. Pfijezd a odjezd je pouze ulici Muchova, je to obsluzna komunikace uréena pro obsluhu gisticky, uzka

- provoz pouze jednim smérem, rozSifit nelze, nevhodny je sjezd z ulice Jirenska (Spatny vyhled, mél by byt
vybudovan kruhovy objezd), chybi chodnik

3. Celkové velky narust dopravy - nové vybudovana firma ESSA Czech, spol. s.r.o. Cisticka odpadnich
vod (staly provoz vozidel)

4, Stanovisté pro ty, ktefi buduji ulice V Setych, Na Ztraceném korci - hluk, praSnost

5. Skladka asfaltového recyklatu

6. Jelikoz by se jednalo o sezonni parkovisté - vysoka investice

7. Obyvatelé Hodova navrhuji parkovisté na pozemku uhelnych skladt nebo u nadrazi, kde by bylo

celoroéni vyuziti
Il. souhlasi s

tim, aby bylo v r. 2018 pfi zprovoznéni koupalisté vyuzivana pro parkovani plocha pronajatych pozemku od
ostatnich vlastnikl v sousedstvi okolnich ulic Manesova, Horova s tim, Ze zastupitelstvo mésta v r. 2018
vyhodnoti, zda existujici parkovaci plochy, které byly vyuzivany v minulosti, jsou vyhovuijici

pfijato, pro: 11, proti: 0, zdrzel se: 1, mimo mistno  st: 0

Bod 4. Nesouhlas s navrzenym trasovanim cyklostezky pFes koupalist &
Predkladatel: Jan Cerny, zastupitel

P. Vosecky vznesl dotaz v souvislosti s ekonomickou strankou koupalisté, zda by zastupitelé nechtéli vzit v
potaz ctverec¢ni metry, ktery kousek cyklostezky, ktera je podle posudku dle CVUT v podstaté nic nefeSici a
zbyte€na a omezujici prostor.

P. Cerny navrhl usneseni: zastupitelstvo nesouhlasi s navrzenym trasovanim cyklostezky v areélu koupalisté.

Starosta nechal hlasovat.
Usneseni €. Z-47/2017

Zastupitelstvo m ésta Uvaly
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I. nesouhlasi
s navrzenym trasovanim cyklostezky v arealu koupalisté

nepfijato, pro: 3, proti: 7, zdrzel se: 2, mimo mistnos t: 0

Bod 5. Kupni smlouva - pozemky v Radlické  €tvrti

6.

Predkladatel: Petr Borecky, starosta

Rada mésta na svém zasedani dne 9.5.2017 doporucila zastupitelstvu mésta schvdlit koupi vefejné
infastruktury a pozemkd na kterych je umisténa, a to v Radlické ¢tvrti dle planovaci smlouvy se spole¢nosti Jaro
Real s.r.o. Mésto Uvaly v souladu s planovaci smlouvou kupuje za cenu 40 000 K& bez DPH 4x vefejnou
infrastrukturu (tzn. 10 000K¢ za 1 infrastrukturu):

- kanaliza¢ni fad splaSkové kanalizace, v&. napojeni na stavajici kanalizace v obci
- vodovodni fad, v€. napojeni na stavajici vodovod v obci

- vefejné osvétleni

- komunikace, parkovaci stani a terénni Gpravy véetné chodnikd

a soucCasné za cenu 118 710 K¢ bez DPH 17 ks pozemk(, na kterych je vefejna infrastruktura umisténa.
Pozemky jsou o celkové vymeére 11 871 mZ2 (tzn. 10 K&/m?)

Pfedmétné pozemky jsou zatizeny budoucimi smlouvami o Zzfizeni vécneho bfemene / sluzebnosti se
spolec¢nosti CEZ a Uvalska stavebni s.r.o. Sou€asné s touto kupni smlouvu na mésto Uvaly tak prechéazi
povinnost uzavfit se jmenovanymi spole¢nostmi smlouvu vlastni o zfizeni sluzebnosti inzenyrské sité k
pozemkim. Jde o standardizovany a pfedjimany postup v ramci smyslu a G¢elu planovaci smlouvy a skute¢né
realizace.

Kupni smlouvu predloZila spole¢nost Jaro Real s.r.o. a byla upravena pravnim zastupcem mésta a
odsouhlasena spole¢nosti Jaro Real s.r.o.

Celkova kupni cena ¢ini 158 710 K& bez DPH tzn. 192 039 K¢ véetné DPH. Cena bude uhrazena z kapitoly
2212, polozky 6130

K tomuto bodu nebyla diskuze.
Usneseni €. Z-48/2017
Zastupitelstvo m ésta Uvaly

I. schvaluje

Kupni smlouvu mezi méstem Uvaly se sidlem PraZska 276, 250 82 Uvaly, ICO: 00240931 a spole¢nosti Jaro
Real, se sidlem Stfimelicka 2495/8, 141 00 Praha 4 - Zabéhlice, ICO: 27203786 na vefejnou infrastrukturu:-
kanaliza¢ni fad splaSkové kanalizace, v€. napojeni na stavajici kanalizace v obci;- vodovodni Ffad, vE.
napojeni na stavajici vodovod v obci;- vefejné osvétleni;- komunikace, parkovaci stani a terénni Upravy
vcetné chodnikd

za cenu 40 000 K& bez DPH (tzn.10 O00K¢ za jednu vefejnou infrastrukturu) véetné pozemkud parc. €.
3841/49, 3841/332, 3841/333, 3841/334, 3841/335, 3841/336, 3841/338, 3664/21, 3841/6, 3841/339,
3664/32, 3848/3, 3664/19, 3841/48, 3841/341, 3847/1 a 3841/47 v3echny v k.G. Uvaly u Prahy vedené na
listu vlastnictvi 3709 o celkové vymére 11 871 m? za cenu 118 710 K& bez DPH (tzn. 10K&/m?). Celkova
cena €ini 158 710 K& bez DPH tzn. 192 039 v€etné DPH

. uklada
1. Maqr. Petru Boreckému, starostovi
1. realizaci tohoto usneseni prostfednictvim Odboru zivotniho prostfedi a Gzemniho rozvoje
Termin: 6.6.2017

PFiloha €.1 k usneseni Zastupitelstva m ésta Uvaly - kupni smlouva

pfijato, pro: 11, proti: 0, zdrZel se: 1, mimo mistno  st: 0

Ukon €eni jednani

Starosta ukongil jednani ve 22:45 hodin.

v 7w

Mgr. Petr Borecky Dr. Vitézslav Pokorny Mgr. Vojtéch Dvo Faéek
starosta Neuvoln ény mistostarosta zastupitel
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KUPNI SMLOUVA

JARO REAL s.r.0., IC 27203786
Stfimelicka 2495/8, 141 00 Praha 4 — Zab¢hlice
kterou zastupuje jednatel spolecnosti Mgr. Jifi Vajner

(dale jen ,,strana prodavajici®)

Mésto Uvaly, IC 240931
Prazska 276, Uvaly
které zastupuje starosta mésta Mgr. Petr Borecky

(dale jen ,,strana kupujici®)

I. Pfedmét smlouvy

1.1.  Strana prodavajici je vyluénym vlastnikem nize uvedenych staveb vefejné
infrastruktury, které svym nakladem zfidila na pozemcich v lokalité ,,Radlicka ¢tvrt’
Uvaly u Prahy* v souladu s planovaci smlouvou, uzavienou mezi stranou
kupuyjici a stranou prodavajici:

a) kanaliza¢ni fad splaskové kanalizace, v¢. napojeni na stavajici kanalizace
v obci;

b) vodovodn{ fad, v¢. napojeni na stavajici vodovod v obci;

o) vefejné osvétlent;

d) komunikace, parkovaci stani a terénni tpravy;

e) chodniky;
dale spole¢né jen ,,Infrastruktura®.
1.2, Infrastruktura je umisténa zejména na nasledujicich pozemcich:
* patcela p.¢. 3841/49 o vyméte 6969 m?;
* patcela p.¢. 3841/332 o vyméfe 454 m?;
* patcela p.¢. 3841/333 o vyméfe 487 m?
* patcela p.¢. 3841/334 o vyméfe 425 m?
* patcela p.¢. 3841/335 o vyméfe 417 m?
* patcela p.¢. 3841/336 o vyméfe 434 m?
* patcela p.¢. 3841/338 o vyméfe 1110 m?



1.3.

1.4.

* patcela p.¢. 3664/21 o vyméte 38 m?%

* patcela p.¢. 3841/6 o vyméfe 58 m%

* parcela p.¢. 3841/339 o vyméfe 23 m?

* patcela p.¢. 3664/32 o vyméte 65 m?%

* patcela p.¢. 3848/3 o vyméte 65 m?%

* patcela p.¢. 3664/19 o vymete 10 m?;

* patcela p.¢. 3841/48 o vymete 250 m?;
* parcela p.¢. 3841/341 o vyméfe 7 m?

* patcela p.¢. 3847/1 o vyméte 1050 m2
* patcela p.¢. 3841/47 o vyméfe 9 m2

vie v katastralnim tzem{ Uvaly u Prahy, Katastralni Gfad pro Stiedocesky kraj,
Katastralni pracovisté Praha — vychod (dile jen ,,Nemovitosti®).

Infrastruktura je stavebné dokoncena, byla fadné zkolaudovana a byla jiz pfed
podpisem této kupni smlouvy pfredana stran¢ kupujici do uzivani. Infrastruktura je
dale v malém rozsahu umisténa i na navazujicich pozemcich, které jsou jiz v majetku
strany kupuyjici.

Predmétné pozemky jsou zatizeny budoucimi smlouvami o zfizeni vécného
bfemene / sluzebnosti se spole¢nosti CEZ a Uvalska stavebni s.r.o. v tomto
rozsahu:

Strana prodavajici uzaviela dne 10. 2. 2016 se spole¢nosti CEZ Distribuce, a.s., IC
247 29 035, Smlouvu o uzavieni budouci smlouvy o zfizeni vécného bfemene —
sluzebnosti a smlouvu o pravu provést stavbu ¢. 1Z-12-6000412, jejiz znéni bylo
pfedlozeno strané kupujici a ta se s nim seznamila.

Strana prodavajici dale uzaviela dne 22. 2. 2016 se spole¢nosti CEZ Distribuce, a.s.,
I1C 247 29 035, Smlouvu o uzavieni budouci smlouvy o ziizeni vécného bfemene —
sluzebnosti a smlouvu o pravu provést stavbu ¢. IV-12-6019131/VB/02, jejiz znéni
bylo rovnéz piedlozeno strané kupujici a ta se s nim seznamila.

Predmétem shora uvedenych smluv je zejména (i) zavazek zfidit sluzebnost ve
prospéch provozovatele distribuéni soustavy CEZ Distribuce, a.s., IC 247 29 035,
jejimz pfedmétem bude pravo provozovatele distribucni soustavy umistit, zfidit,
provozovat, opravovat, ¢init udrzbu, upravu, obnovu a vymény soucasti distribucni
soustavy elektrické energie; a dale (i) zfizeni prava ve prospéch provozovatele
distribu¢ni soustavy CEZ Distribuce, a.s., IC 247 29 035, provést piislusnou stavbu

c¢asti distribucni soustavy.

Strana prodavajici timto bezplatné postupuje na stranu kupujici casti shora
uvedenych smluv v rozsahu, ve kterém se tykaji pfevadénych Nemovitosti, a strana
kupujici tam uvedena prava a povinnosti pfijima.

Na stranu kupujici tak pfechazi povinnost uzavfit s provozovatelem distribucni
soustavy smlouvy o zfizeni sluzebnosti k Nemovitostem a strpét provedeni
piislusné stavby casti distribucni soustavy na Nemovitostech.



1.5.

1.6.

1.7.

2.1.

2.2.

Strana prodavajici uzaviela dne 4.10.2016 se spole¢nosti Uvalska stavebni s.r.0., IC
050 98 050, Smlouvu o budouci smlouvé o zfizeni sluzebnosti inzenyrské sité, jejiz
znéni bylo pfedloZeno strané kupujici a ta se s nim seznamila.

Predmétem shora uvedené smlouvy je zejména (i) zavazek zfidit sluzebnost
inzenyrské sité ve prospéch spole¢nosti Uvalska stavebni s.r.o., IC 050 98 050,
spocivajici ve zfizeni, provozovani, udrzbé a opravach sit¢ elektronickych
komunikaci podle zakona ¢. 127/2005 Sb. o elektronickych komunikacich, v¢.
provadéni uprav za ucelem jeji modernizace nebo zlepSeni vykonnosti; a dale (ii)
ztizeni prava provést piislusnou stavbu.

Strana prodavajici timto bezplatné postupuje na stranu kupujici ¢ast shora uvedené
smlouvy v rozsahu, ve kterém se tyka prevadénych Nemovitosti, a strana kupujici
tam uvedena prava a povinnosti pfijima.

Na stranu kupujici tak pfechazi povinnost uzaviit se jmenovanou spolecnosti
smlouvu o zfizeni sluzebnosti inzenyrské sit¢ k Nemovitostem a strpét provedeni
piislusné stavby sit¢ elektronickych komunikaci na Nemovitostech.

Strana kupujici prohlasuje, Ze si Nemovitosti pfed podpisem této smlouvy prohlédla,
ze si ovéfila jejich pravni i fakticky stav véetné moznosti jejich zamysleného vyuziti
a ze je s jejich takto zjiSténym stavem srozuména. Strana kupujici dale prohlasuje, Ze
si ohledné stavu Nemovitost{ nevyminila zadnou jejich zvlastni vlastnost.

Strana prodavajici prohlasuje a odpovida strané kupujici za to, Zze ke dni podpisu
této smlouvy nenf vlastnické pravo zatiZzeno jinym pravem, nez vyslovné uvedenym
v této smlouvé, tedy ze neexistuji zadné sjednané nebo zakonem stanovené
pfedkupni pravo a smlouvy ¢i dohody, které by ohledné pfedmétu pfevodu podle
této smlouvy zakladaly prava, jez dosud nejsou zapsina v katastru nemovitosti,
pokud se tam zapisuji, a ani nejsou u piislusného katastralniho ufadu ohledné
pfedmétu prevodu podle této smlouvy podany zadné navrhy, o nichz dosud nebylo
pravomocné rozhodnuto. Strana prodavajici prohlasuje, Ze ji neni znamo, ze by
pfedmét kupni smlouvy byl zatizen ekologickou zat¢zi.

Strana prodavajici se zavazuje, ze od okamziku podpisu této smlouvy do doby
vkladu vlastnického prava k Nemovitostem ani k zadné jejich ¢asti nezfidi, neda
souhlas, ani nezavda pficinu ke zfizeni zadného zastavniho prava, vécného bfemene,
najemntho nebo jiného uzivactho prava ani jiného prava teti osoby.

I1. Kupni cena, platebni podminky

Smluvni strany se s odkazem na ustanoveni ¢lanku 2.3 pism. b) planovaci smlouvy
dohodly, ze kupni cena za Infrastrukturu ¢ini celkem 40.000,- K¢ (¢tyficet tisic korun
ceskych) bez dané¢ z pfidané hodnoty, kterd bude uc¢tovana podle platnych pravnich
pfedpist.

Smluvni strany se s odkazem na ustanoveni ¢lanku 2.3 pism. a) planovaci smlouvy
dohodly, ze kupni cena za Nemovitosti ¢ini celkem 11.871 m2 * 10,- K¢/m?
= 118.710,- K¢ (jedno sto osmnact tisic sedm set deset korun ceskych) bez dan¢
z pfidané hodnoty, ktera bude uctovana podle platnych pravnich pfedpisu.



2.3.

3.1.

3.2

3.3.

3.4.

3.5.

4.1.

4.2.
4.3.
4.4.

4.5.

4.6.

Kupujici se zavazuje, ze kupni cenu vjeji plné vysi, tj. celkovou castku
192.039,10 K¢ v¢. 21% DPH, uhradi prodavajicimu do 30 (tficeti) dnt ode dne
doruceni zapisu vkladu vlastnického prava k Nemovitostem této kupni smlouvy na
bankovni ucet strany prodavajici ¢.4. 107-8183640217/0100.

I1I. Pfevod vlastnického prava

Strana prodavajici touto smlouvou pifevadi své vlastnické pravo k Infrastruktufe
a k Nemovitostem na stranu kupujici, ktera cely tento pfedmét prevodu kupuje
a pfijima do svého vylucného vlastnictvi, a ktera se soucasné¢ zavazuje zaplatit strané
prodavajici kupni cenu sjednanou v této smlouve.

Vlastnictvi k Infrastruktufe v tom jejim rozsahu, ve kterém to jeji povaha pfipousti
(tam kde neni soucasti pozemku) nabude strana kupujici dnem uzavieni této
smlouvy.

Vlastnictvi k Nemovitostem v¢. té casti Infrastruktury, kterd je svoji povahou
soucasti pozemku, nabude strana kupujici dnem provedeni vkladu prava
k Nemovitostem do katastru nemovitosti, a to s uc¢inky ode dne doruceni navrhu na
vklad tohoto prava piislusnému katastralnimu tradu.

Navrh na vklad vlastnického prava podle této smlouvy bude podan bez zbyte¢ného
odkladu po uzavfeni této smlouvy.

Pro ptipad, Ze by se vyskytly v této kupni smlouvé takové zavady, na zaklad¢ kterych
by katastralni ufad zamitl navrh na vklad prava podle této smlouvy pravomocnym
rozhodnutim nebo fizeni o povoleni vkladu pferusil, prohlasuji ucastnici, ze bez
zbyte¢ného odkladu ucini vSechny potfebné tkony proto, aby pochybeni byla
napravena a prevod pfedmétu pfevodu mohl byt proveden.

IV. Zavéreéna ustanoveni

Strana kupujici prohlasuje, ze uzavieni této smlouvy bylo schvaleno usnesenim
Zastupitelstva Mésta Uvaly ¢. [doplnit] ze dne [doplnit], zpisobem stanovenym
zakonem ¢&. 128/2000 Sb., o obcich, v platném znéni.

Tato smlouva se #{di pravnim fadem Ceské republiky.
Tato smlouva je pro vSechny smluvni strany zavazna okamzikem jejtho uzavfeni.

Jakékoli zmény nebo doplnéni této smlouvy Ize c¢init vyluéné formou pisemnych
a datovanych dodatkt, podepsanych vsemi jejimi ucastniky.

Strany prohlasuji, Ze skute¢nosti uvedené v této smlouvé nepovazuji za obchodni
tajemstvi ve smyslu § 504 zakona 89/2012 Sb., ob¢anského zakoniku.

Strana prodavajici bere na védomi skutecnost, Zze kupujici ve smyslu § 5 odst. 2 pism.
b) zakona 101/2000 Sb. zpracovava a shromazd'uje osobni udaje prodavajiciho za
ucelem realizace této smlouvy, a vyslovné souhlasi s tim, aby kupujici ve smyslu §
11 zakona 101/2000 Sb. shromazdil a zpracoval o ném udaje v souvislosti s touto
uzaviranou smlouvou. Tyto osobni udaje nebudou kupujicim jinym zptusobem
vyuzivany ani evidovany, pokud tak nestanovy zakon.



4.7.

4.8.

4.9.

4.10.

4.11.

4.12.

Smluvni strany souhlasi s tim, Ze text smlouvy je vefejné pfistupnou listinou ve
smyslu zakona ¢. 106/1999 Sb. o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni
pozdéjsich pfedpist, a ze mésto jako povinny subjekt ma povinnost na zadost
poskytnout informace o tomto smluvnim vztahu vcetné poskytnuti kopie smlouvy.
Pii poskytnuti informace bude postupovano v souladu se zakonem ¢. 101/2000 Sb.
o ochrané¢ osobnich udaji a o zméné nékterych zakonu, ve znéni pozdéjsich
predpisu.

Strana prodavajici vyslovné prohlasuje, ze souhlasi s odesilanim financnich transakci
vyplyvajicich z této smlouvy na transparentni Gcet mésta a je seznamen, ze bankovni
ustav muze na takovém uctu zvefejnit. Na transparentnich uctech jsou zvefejnény
nejmén¢ tyto informace: - zauctovana ¢astka a ména, datum piipsani platby na acet,
- popis platby, - nazev a ¢islo actu platce, - zprava pro pifjemce, - variabilni, -
konstantni, - specificky symbol, a i dal$i text byl-li platcem uveden jakoz i text
uvedeny smluvni stranou k identifikaci platby smérem k vefejnosti.

Strany vyslovné potvrzuji, Ze nejsou slabsi stranou ve smyslu § 433 a § 1798 a.n.
obcanského zakoniku, zakladni podminky této smlouvy jsou vysledkem jednani
stran a kazda ze stran méla piilezitost ovlivnit obsah této smlouvy.

Podle ust. § 3 odst. 2 pism. 1) zakona 340/2015 Sb. o registru smluv, mésto Uvaly
ma vyjimku z povinnosti uvefejiovani smluv v registru smluv; smluvni strany
sjednaly, Ze pokud druha smluvni strana spada do vyctu organi a organizaci, jejichz
smlouvy se zvefejnuji, ma tato smluvni strana povinnost smlouvu v registru smluv
zvefejnit ve lhitach stanovenych zakonem, pod sankci vSech pravnich duasledka
plynouci ze zakona.

Tato smlouva tvoii tplnou dohodu smluvnich stran o jejim pfedmétu a nahrazuje
v plném rozsahu veskera pfipadna difvéjsi ujednani, at’ jiz byla ucinéna ve formé
ustni nebo pisemné.

Tato smlouva je vyhotovena v 5 stejnopisech, z nichz tfi vyhotoveni obdrzi kupujici,

jedno vyhotoveni obdrzi prodavajici po podpisu této smlouvy, a jedno vyhotoveni
bude uzito pro fizeni na katastru nemovitosti.

V Uvalech dne

Mgr. Jiff Vajner, jednatel Mgr. Petr Borecky, starosta
JARO REAL, s.r.0. Mésto Uvaly



KUPNI SMLOUVA

JARO REAL s.r.0., IC 27203786
Stfimelicka 2495/8, 141 00 Praha 4 — Zab¢hlice
kterou zastupuje jednatel spolecnosti Mgr. Jifi Vajner

(dale jen ,,strana prodavajici®)

Mésto Uvaly, IC 240931
Prazska 276, Uvaly
které zastupuje starosta mésta Mgr. Petr Borecky

(dale jen ,,strana kupujici®)

I. Pfedmét smlouvy

1.1.  Strana prodavajici je vyluénym vlastnikem nize uvedenych staveb vefejné
infrastruktury, které svym nakladem zfidila na pozemcich v lokalité ,,Radlicka ¢tvrt’
Uvaly u Prahy* v souladu s planovaci smlouvou, uzavienou mezi stranou
kupuyjici a stranou prodavajici:

a) kanaliza¢ni fad splaskové kanalizace, v¢. napojeni na stavajici kanalizace
v obci;

b) vodovodn{ fad, v¢. napojeni na stavajici vodovod v obci;

o) vefejné osvétlent;

d) komunikace, parkovaci stani a terénni tpravy;

e) chodniky;
dale spole¢né jen ,,Infrastruktura®.
1.2, Infrastruktura je umisténa zejména na nasledujicich pozemcich:
* patcela p.¢. 3841/49 o vyméte 6969 m?;
* patcela p.¢. 3841/332 o vyméfe 454 m?;
* patcela p.¢. 3841/333 o vyméfe 487 m?
* patcela p.¢. 3841/334 o vyméfe 425 m?
* patcela p.¢. 3841/335 o vyméfe 417 m?
* patcela p.¢. 3841/336 o vyméfe 434 m?
* patcela p.¢. 3841/338 o vyméfe 1110 m?



1.3.

1.4.

* patcela p.¢. 3664/21 o vyméte 38 m?%

* patcela p.¢. 3841/6 o vyméfe 58 m%

* parcela p.¢. 3841/339 o vyméfe 23 m?

* patcela p.¢. 3664/32 o vyméte 65 m?%

* patcela p.¢. 3848/3 o vyméte 65 m?%

* patcela p.¢. 3664/19 o vymete 10 m?;

* patcela p.¢. 3841/48 o vymete 250 m?;
* parcela p.¢. 3841/341 o vyméfe 7 m?

* patcela p.¢. 3847/1 o vyméte 1050 m2
* patcela p.¢. 3841/47 o vyméfe 9 m2

vie v katastralnim tzem{ Uvaly u Prahy, Katastralni Gfad pro Stiedocesky kraj,
Katastralni pracovisté Praha — vychod (dile jen ,,Nemovitosti®).

Infrastruktura je stavebné dokoncena, byla fadné zkolaudovana a byla jiz pfed
podpisem této kupni smlouvy pfredana stran¢ kupujici do uzivani. Infrastruktura je
dale v malém rozsahu umisténa i na navazujicich pozemcich, které jsou jiz v majetku
strany kupuyjici.

Predmétné pozemky jsou zatizeny budoucimi smlouvami o zfizeni vécného
bfemene / sluzebnosti se spole¢nosti CEZ a Uvalska stavebni s.r.o. v tomto
rozsahu:

Strana prodavajici uzaviela dne 10. 2. 2016 se spole¢nosti CEZ Distribuce, a.s., IC
247 29 035, Smlouvu o uzavieni budouci smlouvy o zfizeni vécného bfemene —
sluzebnosti a smlouvu o pravu provést stavbu ¢. 1Z-12-6000412, jejiz znéni bylo
pfedlozeno strané kupujici a ta se s nim seznamila.

Strana prodavajici dale uzaviela dne 22. 2. 2016 se spole¢nosti CEZ Distribuce, a.s.,
I1C 247 29 035, Smlouvu o uzavieni budouci smlouvy o ziizeni vécného bfemene —
sluzebnosti a smlouvu o pravu provést stavbu ¢. IV-12-6019131/VB/02, jejiz znéni
bylo rovnéz piedlozeno strané kupujici a ta se s nim seznamila.

Predmétem shora uvedenych smluv je zejména (i) zavazek zfidit sluzebnost ve
prospéch provozovatele distribuéni soustavy CEZ Distribuce, a.s., IC 247 29 035,
jejimz pfedmétem bude pravo provozovatele distribucni soustavy umistit, zfidit,
provozovat, opravovat, ¢init udrzbu, upravu, obnovu a vymény soucasti distribucni
soustavy elektrické energie; a dale (i) zfizeni prava ve prospéch provozovatele
distribu¢ni soustavy CEZ Distribuce, a.s., IC 247 29 035, provést piislusnou stavbu

c¢asti distribucni soustavy.

Strana prodavajici timto bezplatné postupuje na stranu kupujici casti shora
uvedenych smluv v rozsahu, ve kterém se tykaji pfevadénych Nemovitosti, a strana
kupujici tam uvedena prava a povinnosti pfijima.

Na stranu kupujici tak pfechazi povinnost uzavfit s provozovatelem distribucni
soustavy smlouvy o zfizeni sluzebnosti k Nemovitostem a strpét provedeni
piislusné stavby casti distribucni soustavy na Nemovitostech.



1.5.

1.6.

1.7.

2.1.

2.2.

Strana prodavajici uzaviela dne 4.10.2016 se spole¢nosti Uvalska stavebni s.r.0., IC
050 98 050, Smlouvu o budouci smlouvé o zfizeni sluzebnosti inzenyrské sité, jejiz
znéni bylo pfedloZeno strané kupujici a ta se s nim seznamila.

Predmétem shora uvedené smlouvy je zejména (i) zavazek zfidit sluzebnost
inzenyrské sité ve prospéch spole¢nosti Uvalska stavebni s.r.o., IC 050 98 050,
spocivajici ve zfizeni, provozovani, udrzbé a opravach sit¢ elektronickych
komunikaci podle zakona ¢. 127/2005 Sb. o elektronickych komunikacich, v¢.
provadéni uprav za ucelem jeji modernizace nebo zlepSeni vykonnosti; a dale (ii)
ztizeni prava provést piislusnou stavbu.

Strana prodavajici timto bezplatné postupuje na stranu kupujici ¢ast shora uvedené
smlouvy v rozsahu, ve kterém se tyka prevadénych Nemovitosti, a strana kupujici
tam uvedena prava a povinnosti pfijima.

Na stranu kupujici tak pfechazi povinnost uzaviit se jmenovanou spolecnosti
smlouvu o zfizeni sluzebnosti inzenyrské sit¢ k Nemovitostem a strpét provedeni
piislusné stavby sit¢ elektronickych komunikaci na Nemovitostech.

Strana kupujici prohlasuje, Ze si Nemovitosti pfed podpisem této smlouvy prohlédla,
ze si ovéfila jejich pravni i fakticky stav véetné moznosti jejich zamysleného vyuziti
a ze je s jejich takto zjiSténym stavem srozuména. Strana kupujici dale prohlasuje, Ze
si ohledné stavu Nemovitost{ nevyminila zadnou jejich zvlastni vlastnost.

Strana prodavajici prohlasuje a odpovida strané kupujici za to, Zze ke dni podpisu
této smlouvy nenf vlastnické pravo zatiZzeno jinym pravem, nez vyslovné uvedenym
v této smlouvé, tedy ze neexistuji zadné sjednané nebo zakonem stanovené
pfedkupni pravo a smlouvy ¢i dohody, které by ohledné pfedmétu pfevodu podle
této smlouvy zakladaly prava, jez dosud nejsou zapsina v katastru nemovitosti,
pokud se tam zapisuji, a ani nejsou u piislusného katastralniho ufadu ohledné
pfedmétu prevodu podle této smlouvy podany zadné navrhy, o nichz dosud nebylo
pravomocné rozhodnuto. Strana prodavajici prohlasuje, Ze ji neni znamo, ze by
pfedmét kupni smlouvy byl zatizen ekologickou zat¢zi.

Strana prodavajici se zavazuje, ze od okamziku podpisu této smlouvy do doby
vkladu vlastnického prava k Nemovitostem ani k zadné jejich ¢asti nezfidi, neda
souhlas, ani nezavda pficinu ke zfizeni zadného zastavniho prava, vécného bfemene,
najemntho nebo jiného uzivactho prava ani jiného prava teti osoby.

I1. Kupni cena, platebni podminky

Smluvni strany se s odkazem na ustanoveni ¢lanku 2.3 pism. b) planovaci smlouvy
dohodly, ze kupni cena za Infrastrukturu ¢ini celkem 40.000,- K¢ (¢tyficet tisic korun
ceskych) bez dané¢ z pfidané hodnoty, kterd bude uc¢tovana podle platnych pravnich
pfedpist.

Smluvni strany se s odkazem na ustanoveni ¢lanku 2.3 pism. a) planovaci smlouvy
dohodly, ze kupni cena za Nemovitosti ¢ini celkem 11.871 m2 * 10,- K¢/m?
= 118.710,- K¢ (jedno sto osmnact tisic sedm set deset korun ceskych) bez dan¢
z pfidané hodnoty, ktera bude uctovana podle platnych pravnich pfedpisu.



2.3.

3.1.

3.2

3.3.

3.4.

3.5.

4.1.

4.2.
4.3.
4.4.

4.5.

4.6.

Kupujici se zavazuje, ze kupni cenu vjeji plné vysi, tj. celkovou castku
192.039,10 K¢ v¢. 21% DPH, uhradi prodavajicimu do 30 (tficeti) dnt ode dne
doruceni zapisu vkladu vlastnického prava k Nemovitostem této kupni smlouvy na
bankovni ucet strany prodavajici ¢.4. 107-8183640217/0100.

I1I. Pfevod vlastnického prava

Strana prodavajici touto smlouvou pifevadi své vlastnické pravo k Infrastruktufe
a k Nemovitostem na stranu kupujici, ktera cely tento pfedmét prevodu kupuje
a pfijima do svého vylucného vlastnictvi, a ktera se soucasné¢ zavazuje zaplatit strané
prodavajici kupni cenu sjednanou v této smlouve.

Vlastnictvi k Infrastruktufe v tom jejim rozsahu, ve kterém to jeji povaha pfipousti
(tam kde neni soucasti pozemku) nabude strana kupujici dnem uzavieni této
smlouvy.

Vlastnictvi k Nemovitostem v¢. té casti Infrastruktury, kterd je svoji povahou
soucasti pozemku, nabude strana kupujici dnem provedeni vkladu prava
k Nemovitostem do katastru nemovitosti, a to s uc¢inky ode dne doruceni navrhu na
vklad tohoto prava piislusnému katastralnimu tradu.

Navrh na vklad vlastnického prava podle této smlouvy bude podan bez zbyte¢ného
odkladu po uzavfeni této smlouvy.

Pro ptipad, Ze by se vyskytly v této kupni smlouvé takové zavady, na zaklad¢ kterych
by katastralni ufad zamitl navrh na vklad prava podle této smlouvy pravomocnym
rozhodnutim nebo fizeni o povoleni vkladu pferusil, prohlasuji ucastnici, ze bez
zbyte¢ného odkladu ucini vSechny potfebné tkony proto, aby pochybeni byla
napravena a prevod pfedmétu pfevodu mohl byt proveden.

IV. Zavéreéna ustanoveni

Strana kupujici prohlasuje, ze uzavieni této smlouvy bylo schvaleno usnesenim
Zastupitelstva Mésta Uvaly ¢. [doplnit] ze dne [doplnit], zpisobem stanovenym
zakonem ¢&. 128/2000 Sb., o obcich, v platném znéni.

Tato smlouva se #{di pravnim fadem Ceské republiky.
Tato smlouva je pro vSechny smluvni strany zavazna okamzikem jejtho uzavfeni.

Jakékoli zmény nebo doplnéni této smlouvy Ize c¢init vyluéné formou pisemnych
a datovanych dodatkt, podepsanych vsemi jejimi ucastniky.

Strany prohlasuji, Ze skute¢nosti uvedené v této smlouvé nepovazuji za obchodni
tajemstvi ve smyslu § 504 zakona 89/2012 Sb., ob¢anského zakoniku.

Strana prodavajici bere na védomi skutecnost, Zze kupujici ve smyslu § 5 odst. 2 pism.
b) zakona 101/2000 Sb. zpracovava a shromazd'uje osobni udaje prodavajiciho za
ucelem realizace této smlouvy, a vyslovné souhlasi s tim, aby kupujici ve smyslu §
11 zakona 101/2000 Sb. shromazdil a zpracoval o ném udaje v souvislosti s touto
uzaviranou smlouvou. Tyto osobni udaje nebudou kupujicim jinym zptusobem
vyuzivany ani evidovany, pokud tak nestanovy zakon.



4.7.

4.8.

4.9.

4.10.

4.11.

4.12.

Smluvni strany souhlasi s tim, Ze text smlouvy je vefejné pfistupnou listinou ve
smyslu zakona ¢. 106/1999 Sb. o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni
pozdéjsich pfedpist, a ze mésto jako povinny subjekt ma povinnost na zadost
poskytnout informace o tomto smluvnim vztahu vcetné poskytnuti kopie smlouvy.
Pii poskytnuti informace bude postupovano v souladu se zakonem ¢. 101/2000 Sb.
o ochrané¢ osobnich udaji a o zméné nékterych zakonu, ve znéni pozdéjsich
predpisu.

Strana prodavajici vyslovné prohlasuje, ze souhlasi s odesilanim financnich transakci
vyplyvajicich z této smlouvy na transparentni Gcet mésta a je seznamen, ze bankovni
ustav muze na takovém uctu zvefejnit. Na transparentnich uctech jsou zvefejnény
nejmén¢ tyto informace: - zauctovana ¢astka a ména, datum piipsani platby na acet,
- popis platby, - nazev a ¢islo actu platce, - zprava pro pifjemce, - variabilni, -
konstantni, - specificky symbol, a i dal$i text byl-li platcem uveden jakoz i text
uvedeny smluvni stranou k identifikaci platby smérem k vefejnosti.

Strany vyslovné potvrzuji, Ze nejsou slabsi stranou ve smyslu § 433 a § 1798 a.n.
obcanského zakoniku, zakladni podminky této smlouvy jsou vysledkem jednani
stran a kazda ze stran méla piilezitost ovlivnit obsah této smlouvy.

Podle ust. § 3 odst. 2 pism. 1) zakona 340/2015 Sb. o registru smluv, mésto Uvaly
ma vyjimku z povinnosti uvefejiovani smluv v registru smluv; smluvni strany
sjednaly, Ze pokud druha smluvni strana spada do vyctu organi a organizaci, jejichz
smlouvy se zvefejnuji, ma tato smluvni strana povinnost smlouvu v registru smluv
zvefejnit ve lhitach stanovenych zakonem, pod sankci vSech pravnich duasledka
plynouci ze zakona.

Tato smlouva tvoii tplnou dohodu smluvnich stran o jejim pfedmétu a nahrazuje
v plném rozsahu veskera pfipadna difvéjsi ujednani, at’ jiz byla ucinéna ve formé
ustni nebo pisemné.

Tato smlouva je vyhotovena v 5 stejnopisech, z nichz tfi vyhotoveni obdrzi kupujici,

jedno vyhotoveni obdrzi prodavajici po podpisu této smlouvy, a jedno vyhotoveni
bude uzito pro fizeni na katastru nemovitosti.

V Uvalech dne

Mgr. Jiff Vajner, jednatel Mgr. Petr Borecky, starosta
JARO REAL, s.r.0. Mésto Uvaly
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